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Recenzja rozprawv doktorskiej Michala Banaszaka Przeklady poezji George 'a Herberta na

jezvk polski

Rozprawa Michala Banaszaka odznacza sie informacyjng ,.gestoscig”. Nie brak zarazem
fragmentéw o charakterze analityczno-interpretacyjnym. Dysertacja skiada sie z rozdziatow,
ktore prezentujg liczne i, co istotne, stosunkowo nowe teorie przekladu, a takze z rozdzialéw o
tworczosci George’a Herberta i jej recepcji, zwlaszcza translatorskiej. Badacz sformutowat
problem przektadalnosci poezji, przedstawil zagadnienia przekladu artystycznego, jego
zwigzek z interpretacja 1 tworcza role thumacza. Zgodnie z obowigzkami filologa opisat korpus
tekstow wyjsciowych, przeprowadzil analize komparatystyczna tekstow wyjsciowych i
docelowych, ale nie zaniechat proby opisania osobowoscl tworcze] thumacza oraz recepcji
oryginalnej tworczosci w kulturze przyjmujacej. Relatywnie nowe obszary badawcze zostaty

wiec nadbudowane nad elementarna, wywodzacg si¢ ze starozytnosci, praktyka filologiczng.

Na bez mata tekstologiczng, rudymentarng warstwe badan nakladaja si¢ zagadnienia
historycznoliterackie: Kim byli przedstawiciele szkoly Johna Donne’a? Jak funkcjonowato
pojecie poezji metafizycznej? Czym byt wit, jak sie¢ krystalizowal barokowy konceptyzm, jak
rozumiano wyrazenie strong lines? Na takim dopiero tle wylonity si¢ dopiero w rozprawie
sylwetka tworcza George’a Herberta i wyzwania, ktére stawia przed thumaczem jego
metafizyczna poezja religijna. ROwniez historycznoliteracki charakter majg omowienia polskiej
poezji barokowe]j, OGwczesnej naszej poezji metafizycznej, a zwlaszcza dziet Sebastiana

Grabowieckiego i Kaspra Miaskowskiego.

Sfery emocji oraz intelektu, miedzytekstowe alegacje do Biblii, formuty modlitewne w
liryce, kwestie rozstrzygnie¢ kompozycyjnych, obrazowanie, motywika — wszystko to sktada

sic na krag poszukiwan analitycznych, poszerzonych o formutowanie hipotez
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interpretacyjnych, zgodnie z ktérymi wptyw na poezje Herberta mogla wywiera¢ numerologia.
Podrozdziat jej poswiecony przywodzi na mysl ksigzke Infryga interpretacji Ireneusza
Piekarskiego, teoretyka literatury. Starsze juz pokolenia polonistow wspomna pewnie jeszcze
teksty Joanny Salamon (Latarka Gombrowicza) czy Zdzistawa Kepinskiego (Mickiewicz
hermetyczny). Egzemplifikacja podobnych zainteresowan w siedemnastowiecznej Anglii jest
w rozprawie spuscizna Thomasa Browne’a, ktory elementy mistycyzmu 1 ezoteryki usitowat
pogodzi¢ z empiryzmem. Analityczne partie dysertacji obejmuja nietatwa problematyke
wersyfikacyjnego kunsztu Herberta i ujmujg rzetelnoscia opiséw zaréwno muzycznej,
dzwickowej czy tez brzmieniowej, jak 1 wizualne] strony jego twdrczosci. Wszechstronnosé

analiz $wiadczy o znakomitym opanowaniu instrumentarium pojeciowego poetyki opisowe;.

Polskg recepcje tworczosci Herberta Michal Banaszak przedstawil bez zbednych
dygresji teoretycznych o réznych sposobach rozumienia recepcji w nauce o literaturze, o teorii
odbioru jako swoistym kontekscie badan ;poréwnawczych nad przekladami. Skupit si¢ na
faktach, rzeczowo i trafnie ukazujgc w niekontrowersyjnym porzadku chronologicznym polskg
recepcje  angielskiej poezji metafizycznej przed rokiem 1918, w dwudziestoleciu
miedzywojennym, w latach 1940-1982 (Aleksander Messing-Mierzejewski, Jerzy
Pietrkiewicz, Jerzy S. Sito 11n.), w latach 80. 1 90. XX wieku, kiedy Stanistaw Baranczak stal
si¢ thumaczem kanonicznym i utrwalil ten status, a takze od 1997 roku do dzi$. Periodyzacja
bywa nie bez racji postrzegana jako klucz do historycznoliterackiego sukcesu. Doktorant z
powodzeniem uporzadkowat na osi czasu przemiany literackiej, translatorskiej polskiej recepcji
autora The Temple. Rys nowosci wnosza studia nad translacyjnymi strategiami takich thumaczy
jak Maciej Fronski oraz Wiktor Jaroslaw Durasz, a takze Stanistaw Stasiak 1 Maciej

Stomczynski.

Praca wypemia duze luki w stanie polonistycznych badan literaturoznawczych. W
latach osiemdziesiatych XX wieku czytalo si¢ u nas zaledwie pare ksigzek dotyczacych
og6lnych zagadnien zwigzanych z przekladem, szukato si¢ generalizacji w pracach Seweryna
Pollaka, wykorzystywano stworzone przez Edwarda Balcerzana typologie praktyk
translatorskich. Nie bez sentymentu wraca sie do lektury prekursorskiego tomu z prestizowe;j
serii ,,Z Dziejow Form Artystycznych w Literaturze Polskiej” Wielojezycznosé literatury i
problemy przektadu artystycznego pod redakcjg Edwarda Balcerzana (1984). U schytku wicku
byto juz multum publikacji, gdyz translatologia dynamicznie si¢ rozwijata. Dzieki

translatologicznym innowacjom teoretyczna czgs¢ dysertacji przybrata imponujace rozmiary.



Zmienilo sie tez instrumentarium pojeciowe i zakres rozpoznan historii literatury.
Miejsce terminu ,.poezja metafizyczna” nickiedy zajmowalo w starszych opracowaniach
wyrazenie ,,poezja religijna” (1966). Ciekawe jest przywolanie w dysertacji Zarysu literatury
angielskiej Marti Rakowskiej z epoki Mlodej Polski. Otdz autorka ulokowata przedstawicieli
metafizycznego nurtu-liryki lat 1620-1660 w rozdziale zatytulowanym Dekadencya [wg
dzisiejszej pisowni: Dekadencja]. Na gruncie polonistycznym szeroko oddzial wielokrotnie
wznawiany podrecznik akademicki Czestawa Hernasa Barok (pierwsze wydanie 1972). W
plerwszym rozdziale zaprezentowani zostali czterej ,,poeci metafizyczni”: Mikotaj Sep
Szarzynski, Sebastian Grabowiecki, Stanistaw Grochowski oraz Kasper Miaskowski. Na
przetlomie wydarzeniem na rynku ksiegarskim byla subskrypcja kolejnych toméw Dziejow
literatur europejskich pod redakcja Wiadystawa Floryana. W czedci pierwszej tomu drugiego
Henryk Zbierski oméwil tworczo$¢ George’a Herberta jako najwazniejszego reprezentanta
poetow religijnych. Wazna role w polskiej recepcji angielskiej poezji metafizycznej odegraty

przektady Stanistawa Barariczaka.

Zawsze zastanawiaja semantyczne niuanse: metafizyka jako filozofia bytu (ontologia) 1
niedokladny synonim religii lub mistyki. Taki bywa uzus, chocby sprzeciwiali si¢ mu
specjalisci. Niemalym wyzwaniem bylo wejs¢ na teren pelen pulapek: skutkéw dziatania
cenzury dziesiatki lat temu, bariery jezykowej migdzy polskimi 1 angielskimi badaczami,
ewolucja polszezyzny od czasu pierwszych przekltadow i omowien tworczosci George’a
Herberta do chwili obecnej. NB nie mylitabym jej ze wspéiczesnoscia — okresem Zycia obecnie

zyjacych p o k ol e 13, czyli to niemal sto lat.

Oprocz dokladnosci (autora zajmuje nawet to, czy badaczki poezji Donne’a cytuja
oryginaly czy przektady), rzeczowesci, kompleksowosci (analizy poréwnawcze uwzgledniajg
leksyke, semantyke, idiomatyke, metryke), zrodtowosci, nowosci, bogactwa uporzadkowanych
informacji do zalet pracy nalezg inspirujace spostrzezenia, mysli, wnioski. Jasne zdania
dowodza filologicznej bieglosei, np.:

., Gdy powstaje thumaczenie, staje sic ono przedmiotem krytyki, ewentualnie powstaje thumaczenie konkurencyjne.

Krytyka i tlumaczenia konkurencyvjne ksztattuja kanon tworczosci obcej w jezyku docelowym. Na podstawie
kanonu opisywana jest tworczo$¢ obca w dalszych rodzajach Zrodet, w tym specjalistycznych” (s. 11).

O $wiadomosci subtelnych dystynkcji pojeciowych $wiadczy rozréznianie prostoty
stylu i prostoty mysli (zob. s. 126), a o docenianiu porzadku swiadczy chocby juz tylko takie
zdanie: ,,wida¢ w tych wierszach réwng sktadni¢, kompozycje, cezury 1 miary” (s. 179). Dazac

do precyzji wywodu, doktorant stara si¢ ogdlnie definiowaé uzywane pojecia, np.: , Przez



okréélenie «osobowosé translatorska» bedzie rozumiany ogdt tendencji, ktore tlumacz
urzeczywistnia lub deklaruje przy rozwigzywaniu problemow powstalych w trakcie
thumaczenia wierszy” (s. 15). Badacz dodaje zarazem rozsadnie: ,,Beda takze wziete pod uwage
—inne niz przektad — dziedziny dziatalnosci tworczej, w ktérych da sig zaobserwowac tendencije
istniejagce w praktyce tlumaczeniowej” (ibidem). Do elementow zdroworozsadkowych
(skadinad zgodnych z tezami niektdrych ujeé¢ teoretycznych, takich jak Seana Burke’a,
Richarda Freadmana czy Seamusa Millera, ktérzy w latach dziewigcdziesiatych XX wieku
postulowali powr6t kategorii autora do badan literackich) nalezy tez nastepujgca mysl: [ ... ]
nie tylko zapoznanie si¢ z wizjg $wiata i technikami poetyckimi, ale tez przesledzenie biografii
moze by¢ przydatnym narzedziem w analizie [i] poréwnywaniu tworczosci poszczegdlnych

poetow metafizycznych” (s. 98).

Dobér omawianych tresci jest istotny. Michal Banaszak przytacza niezmiernie cenna,
wspOtbrzmiaca ze znanymi skadinad glosami Rolanda Barthesa, Paula Ricoeura, Harolda
Blooma na rzecz pluralizmu interpretacyjnego, teze Vermeera, iz ,,tekst zrédtowy nie ma tylko
jednego poprawnego i najlepszego tlumaczenia” (s. 29). Doktorant wybiera kluczowe
zagadnienia teoretyczne, np. zaznaczajac w kontekscie rozwoju koncepcji Edwarda Balcerzana
przez jego poznanskich nastepcéw:

Anna Legezynska sformulowala «dyrektywy intertekstualnej pamieci», oznaczajace «przymus konfrontacji
dokonywanego przekladu z poprzednimi egzemplarzami serii». Zjawisko «konkurencynosci» badaczka odnosi tez
do dziatalnosci krytykéw przekladu, ktérzy oceniaja thumaczenia poprzez konfrontacje tekstéw: komentarz
krytycznoliteracki rowniez staje sie «kryptoprzekfademy, niekompletnym, lecz konmkurencyjnym wariantem
tlumaczenia, tworzac alternatywne rozwiazania probleméw translatorskich. Kolejnym przypadkiem sa

autokomentarze, obrazujace proces thumaczenia, w ktorych tlumacz polemizuje z rozwigzaniami poprzednikami,
tak jak to nieraz robit Stanistaw Baranczak” (s. 23).

Wysoka range translatologii uzasadniajg zdania, obejmujace migdzy innymi ,.koncepcje
literatury thumaczonej jako systemu w obrebie polisystemu literatury w danej kulturze. Oznacza
to immanentne powiazanie przekladu z polisystemami catej kultury i tworzonej przez nig
kultury. W tej teorii przeklad nabiera znaczenia jako czynnik ksztattujgcy konwencje, kanony,

hierarchie, dyskursy i modele literackie danej kultury” (s. 30).

Poruszona problematyka sytuuje sie w centrum dlugiej i weigz zywej tradycji literackie;.
CzytaliSmy od dawna mistykéw, ktdrzy jak mistrz Eckhart inspirowali wielu myslicieli i
pisarzy, lub mistykow hiszpanskich, ktérzy poprzez duchowo$¢ karmelitanskg promieniowali
swoimi wplywami intelektualnymi i estetycznymi miedzy innymi na $rodowisko, w ktérym
dzialali Jan Tyranowski, Mieczystaw Kotlarczyk i ich, powiedziatabym, uczen, mtody Karol

Woijtyla, a znaczacy byl w ich duchowosci pewien komponent indywidualizmu (por. Stanistaw



Gryga, Zioty wiek mistyki hiszpanskiej, Krakow 1987, s. 9). Do poezji metafizycznej zdajg sie
wspolczesnie nawigzywaé liryka o zabarwieniu filozoficznym lub religijnym (Jan Sochon,
Jerzy Szymik, Jerzy Sikora i in.), a zarazem barokowa poezja wizualna byla prekursorska w
stosunku do wspolczesnych nam: poezji konkretnej (Stanistaw Drézdz, Andrzej Partum,
Marianna Bocian i in.) i liberatury (Zenon Fajfer, Katarzyna Bazarnik). Dysertacja moze
okaza¢ sie przydatna (jako wydana ksigzka lub ostateczniec w repozytorium cyfrowym czy tez
tradycyjnie udostgpniana w czytelni archiwum czytelni) badaczom podioza i kontekstow
oryginalnych, stosunkowo nowych, m.in. neoawangardowych, zjawisk w kulturze literackie;j i

artystycznej.

Mgr Michal Banaszak zainteresowal sie tworczo$cia, a raczej szczegdlnym odbiorem
tworczoscl, niezwykle waznego poety. Przypisuje si¢ mu wywieranie wplywu przez dlugie
stulecia, nawet na wielkich tworcow XX wieku, takich jak Eliot, Frost, Bishop, Auden.
Imponuje komparatystyczny zakrdj pracy z uwzglednieniem kilku literatur europejskich,
oprocz angielskiej 1 polskiej, francuskiej, hiszpanskiej, wloskiej, niemieckiej 1 holenderskie;.
Nie zabralo miejsca, z jednej strony, dla Piotra Borka z jego fundamentalng Historig literatury
Swiatowej, a z drugiej, dla kilku serwisow internetowych, ktére popularyzuja poezje. Horyzonty
poznawcze zarysowane w rozprawie przekraczajg ramy tematu. Jest to zaleta, a nie wada.
Wazny w samokrytycznej refleksji polonistéw (Czy nie jestesmy imitatorami cudzych gustow
1 0pinii?) powinien by¢ nastepujgcy passus:

[-..] literatura dociera do nieprofesjonalnych czytelnikéw — jesli w ogéle — przede wszystkim poprzez jej
«wizerunki» (images) konstruowane w przektadach, antologiach, komentarzach, roznych wersjach historii, prasie
krytycznej, a w mniejszym stopniu poprzez oryginaly utworéw. Dlatego tak wazne jest, by bada¢ owe wizerunki
literatury i dziel, ktére si¢ na nia sktadaja. | dlatego trzeba tez mieé swiadomo$¢ procesow przepisywania, udziatu
instancji przepisujacych: thumaczy, krytykow, historykéw, ludzi nauki, dziennikarzy, oraz wiadzy tych instancji
w kreowaniu wizerunku pisarza lub jego dziefa” (s. 35).

Znakomicie, ze autor dostrzegt oryginalnos¢ polskiej translatologii, zaznaczywszy, iz nurty
historycznoliterackie 1 hermeneutyczne, reprezentowane m.in. przez Anne Legezynska i
Jerzego Swiecha, rozwijaly sie w naszym kraju samodzielnie, réwnolegle do ugruntowywania
sic na Zachodzie zwrotu kulturowego. Zarazem Lawrence Venuti, ktérego konstatacje
przywolal — cytowany w rozprawie — Jerzy Jarniewicz, reprezentant kolejnej generacji
znawcOw teorii przektadu w Polsce, potwierdzal zasadno$¢ nienowego powiedzenia tradutiore,
traditore, zdaje sie wpisywaé¢ we wspotczesny relatywizm. Pewnie mozna byloby poglebiaé
krytyczna refleksje nad mechanizmami rzadzacymi kulturg literackg. Czy istotnie regula jest
wilasna inicjatywa thumacza, jaki tekst przetozy¢? — por. s. 57. Jaka role odgrywajg instytucje:

agencje literackie, wydawnictwa etc.? Do inspirujacych watkow w rozprawie bez watpienia



nalezy niejednokrotnie powracajaca na jej karty dyskusja, czy thumacz poezji powinien by¢
poeta. Wigze sie ta kwestia z tzw. zwrotem twdrczym w nauce o przekladzie. Szczegdlnie
satysfakcjonuje w tym kontekscie zdanie: ,.kazdy rodzaj pracy tworczej ma w sobie komponent
subiektywnosci” (s. 64). Do problematyki translatologicznej Michal Banaszak podchodzi w
sposob wywazony, wystrzegajac si¢ zarowno stronniczosci, jak przejaskrawien. Wnioskuje np.,
ze ekwiwalentow ,,nalezy poszukiwaé z ostroznoscia, badajac natezenie poszczegolnych cech
poezji danego autora” (s. 183). Powsciagliwie, uwzgledniajac literature przedmiotu (np.
K.Pisarkowa, P.Wilczek, A.Stomianowski), referuje napiccia migdzy dwiema, jak si¢ wydaje,
gtéwnymi szkotami spolszczania liryki takich poetoéw jak Herbert: szkoty Jerzego S. Sity oraz

szkoly Stanistawa Baranczaka.

Niewykluczone, ze pewnym mankamentem w rozprawie, ktéra budzi respekt biegloscia
filologiczna, wersologiczng (np. ,pentametr jambiczny”, .metrum trocheiczne
hiperkatalektyczne” w uzywanej do analiz terminologii), poetologiczng, historycznoliteracka
(np. wiedza, ze niejasno$¢ — to nie wada, lecz niezbywalny atrybut barokowej liryki), bytyby
aspekty zwigzane z dziejami kultury materialnej. Dlaczego szkatulki, pudetka, skrzynki byty
uzywane w XVII wieku, a przedtem i potem — nie? Przydalby si¢ moze przypis, ktory
dokumentowalby Zrodla takiego zdania. Zwykta — realna lub wirtualne — przechadzka po
sklepach z artykulami gospodarstwa domowego, wyposazeniem wnetrz, antykami, a nawet
niektérych papiemiczych, nie wspominajac o muzeach wzbudzilaby watpliwosci. Nie brak
zresztg teraz prywatnych mieszkan, piwnic czy komorek lokatorskich wypetnionych
skrzyniami, pudtami i puzderkami. W poradnikach, jak sprzata¢, zacheca sie do wykorzystania
jako pojemnikéw do przechowywania rzeczy, indywidualnie przystosowanych, osobiscie
udekorowanych, zuzytych opakowan (zob. Paulina Draganja, Mafe wielkie porzqdki. Szwedzka

sztuka sprzgtania, Warszawa 2017).

Ogolnie rzecz biorac, trzeba przyznaé, ze tekst zostal starannie zredagowany, choc¢
bardzo drobne i sporadycznie wystepujace usterki lub miejsca, ktére budzg pewne watpliwosci,
dodaja autentyzmu tekstowi. Kiedy poruszamy si¢ migdzy dwoma obszarami jgzykowymi,
moga kolidowa¢ dwie rézne normy interpunkcyjne. W Polsce, w ostatnim trzydziestoleciu
zmieniano zasady pisowni oraz interpunkcji, co powoduje, ze trudniej o konsekwencje w
stawianiu przecinka (np. ,,Po pierwsze,...” czy ,,Po pierwsze...”). Nieco dziwi dopelniacz
,.Piefkosia” w odmianie nazwiska ,,Piefikos™ (por. s. 57, ale mianownik w pracy tez wydaje si¢
omytkowo zapisany), lecz znane sg nazwiska Piefikosz (np. krytyka literackiego Konstantego

Pienkosza), Pienkos, totez Piefkos moze zosta¢ znieksztalcone automatycznie przez program



komputerowy lub podswiadomie przez piszaca osobg. Konserwatywnie myslacy o frazeologii
czytelnik zdziwi sie chyba, gdy zobaczy sformutowanie ,.celujacy w blyskotliwos¢ i bieglosc
intelektualng” (s. 87) zamiast: celujacy w bieglosci i btyskotliwoscel intelektualnej. Kryje sie
jednakze w tej innowacji sktadniowej pewien niuans semantyczny. Da si¢ bowiem odczytaé
wynik owego domniemanego bledu jako zapis dazen, intencji poetow, a nie juz zaistnialych
cech ich poezji. Wyjatkowo wkrada si¢ blagd w uzycie wielkiej/malej litery w tytule
czasopisma, np. ,,Roczniki Humanistyczne” matg litera, cho¢ tytul odmienia si¢ przez
przypadki. Ananp. nas. 15 w. 671236 w. 2" — zmiana kroju czcionki. Tego typu pomylki nie
umniejszajg wartosci rozprawy. Klarowna jej polszczyzna, przejrzysta kompozycja 1 sprostanie

rygorom stylu naukowego zastugujg na pochwale.

Z noty bibliograficznej, ktéra zostala umieszczona na stronie 8, czytelnik dowie si¢ od
razu, 7ze doktorant weryfikowat juz swoje kompetencje w zakresie, na ktory si¢ wypowiada,
publikujac studia w periodykach naukowych. Jego wiedza 1 umiej¢tnosci przeszly z
powodzeniem probe druku, zarowno jako szczegétowe prace analityczne, jak 1 uogolniajace —

teoretyczne.

Oceniana rozprawa w pelni odpowiada wymaganiom stawianym pracom doktorskim,
dlatego prosze o potraktowanie jej jako podstawy podjecia dalszych krokow w procesie
nadawania mgrowi Michatowi Banaszakowi stopnia doktora. Innymi slowy - poniewaz praca
spetnia warunki stawiane rozprawom doktorskim, wnosze o dopuszczenie Michala Banaszaka

do dalszych etapoéw przewodu doktorskiego.

N 8, A

/Dorota Heck/

We Wroctawiu, 13 grudnia 2021



